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Objetivo: publicar trabajos de temas actualizados y de gran interés para la comunidad científica, a partir de revisiones sistemáticas y rigurosas de la literatura.
Estos artículos deben tener aportes de los autores y análisis crítico de la literatura.
Característica de la sección
Teniendo en cuenta que es una publicación electrónica no se restringirá la extensión máxima de los trabajos, pero los autores deben ajustarse a un máximo de 20 pantallas. Opcionalmente el trabajo podrá incluir tablas y figuras (que seguirán las mismas normas que para los artículos originales).
Los artículos de revisión deben hacerse sobre la bibliografía más actualizada del tema en cuestión (Más del 50 % de la bibliográfica consultada de los últimos 5 años y más del 25 de los últimos 3 años). Al menos 50 referencias bibliográficas.
Constarán de un pequeño resumen continuo; introducción breve, que incluye el objetivo de la revisión; el desarrollo, parte fundamental de la revisión y las conclusiones, las que deben sintetizar la esencia de la revisión y escribirse en un párrafo. Los autores harán la presentación del tema revisado de manera crítica, expresando los criterios propios de su experiencia práctica. Nunca debe ser una simple transcripción de la bibliografía
En su contenido van los siguientes aspectos.
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RESUMEN.
No estructurado, pero con todos los aspectos (objetivo, aspectos metodológicos más importantes, resultados y conclusión)
Número de palabras: 200
Idioma: en español e inglés
El resumen debe ser en forma continua en donde se exprese el objetivo, aspectos relacionados con la metodología y la información encontrada relevante en el desarrollo, así como las conclusiones.

Palabras Clave.
Mínimo 3, máximo 10 palabras separadas por punto y coma (;) 

ABSTRACT.
Presentation of the summary of the presentation…

Keywords.
Minimun 3 Maximum 10 words separated …



INTRODUCCIÓN. 
En este espacio se espera que los autores presenten lo más representativo de documento.
Máximo una página donde se sintetiza: antecedentes, problema de investigación a revisar, preguntas de investigación, importancia del problema que se revisó y objetivo de la revisión.

DESARROLLO
Marco teórico conceptual
Antecedentes y conceptos fundamentales sobre el tema que se aborda

Metodología.
En este apartado se debe describir:
• Método teórico utilizado en la revisión (histórico lógico, inductivo-deductivo, analítico sintético)
• Bases de datos donde se buscó la información con los descriptores utilizados para hacer la búsqueda y manera que se utilizó para buscar los mejores artículos sobre el tema.
• Tabla resumen que exprese base de datos, números de artículos revisados y utilizados por bases de datos y categoría de las revistas utilizadas.
• Criterios de inclusión y exclusión para seleccionar los artículos.

RESULTADOS y DISCUSIÓN
•	Debe escribirse utilizando los métodos teóricos antes explicados en el método.
•	Debe hacerse sobre la bibliografía más actualizada del tema en cuestión (Más del 50 % de la bibliográfica consultada de los últimos 5 años y más del 25 de los últimos 3 años.
•	El desarrollo del tema revisado se hará de manera crítica, a partir de los artículos revisados, teniendo en cuenta aspectos similares y contradictorios encontrados en los artículos, así como expresando criterios propios en base al análisis de la información.
CONCLUSIONES.
En correspondencia con el objetivo, debe sintetizar la esencia de la revisión y escribirse en un párrafo.
Patentes
Esta sección es opcional, pero puede incluirse cuando existan patentes que se hayan originado a partir del trabajo presentado en este manuscrito.
Material suplementario: Esta sección solo es necesaria si existen datos, figuras, tablas o videos que soporten su investigación; y deben proporcionarse en un documento adicional al manuscrito nombrado como material suplementario. Ver modelo.
Contribución de los autores: Para los artículos de investigación con varios autores, un corto párrafo deberá especificar las contribuciones de cada autor. Se deben utilizar las siguientes declaraciones: “Contextualización, X.X. y W.W.; metodología, X.X.; software, Z.Z.; validación, X.X., W.W. y Z.Z.; análisis formal, X.X.; investigación, X.X.; recursos, X.X.; curación de datos, X.X.; preparación del borrador original, X.X.; redacción-revisión y edición, X.X.; visualización, X.X.; supervisión, X.X.; administración del proyecto, X.X.; obtención de fondos, W.W. Todos los autores han leído y aceptado la versión publicada del manuscrito. La autoría debe limitarse a aquellas personas que hayan contribuido de manera sustancial al trabajo presentado.
Financiamiento: Incluya, según corresponda, la declaración: «Esta investigación no recibió financiamiento externo» o «Esta investigación fue financiada por NOMBRE DEL FINANCIADOR, número de subvención XXX», así como «El APC fue financiado por XXX». Es fundamental verificar con detenimiento que la información suministrada sea precisa y emplear la denominación oficial de las agencias financiadoras, conforme a la ortografía estándar disponible en https://search.crossref.org/funding. Cualquier imprecisión podría tener repercusiones en futuras oportunidades de financiamiento.
Declaración del Comité de Ética: En esta sección debe incorporarse la declaración correspondiente del Comité de Ética y el número de aprobación en los estudios que involucren la participación de seres humanos o animales. Si la investigación no requirió aval ético, esta declaración puede omitirse; no obstante, la Oficina Editorial podrá solicitar información adicional si lo considera necesario. Para estudios con seres humanos, puede utilizarse la siguiente fórmula: «El estudio se llevó a cabo de conformidad con la Declaración de Helsinki y fue aprobado por la Junta de Revisión Institucional (o Comité de Ética) de NOMBRE DE LA INSTITUCIÓN (código de protocolo XXX y fecha de aprobación)». En el caso de investigaciones con animales: «El protocolo del estudio con animales fue aprobado por el Comité de Ética Institucional (o Comité de Ética) de NOMBRE DEL INSTITUTO (código de protocolo XXX y fecha de aprobación)». Si el estudio estuvo exento de revisión ética, debe indicarse: «Se eximió de la revisión y aprobación éticas para este estudio debido a MOTIVO (proporcione una justificación detallada)». Para investigaciones que no involucren seres humanos ni animales, puede señalarse simplemente: «No aplicable».
Declaración de consentimiento informado: Todo artículo de investigación que describa estudios con participación de seres humanos debe incluir esta declaración. Puede utilizarse la fórmula: «Se obtuvo el consentimiento informado de todos los sujetos que participaron en el estudio»; o, en su caso, «Se eximió al paciente del consentimiento por MOTIVO (proporcione una justificación detallada)»; o «No aplicable» para investigaciones que no involucren personas. Asimismo, esta sección puede omitirse si el estudio no contó con la participación de seres humanos. Cuando los participantes puedan ser identificados, incluidos los propios pacientes, es obligatorio contar con consentimiento informado por escrito para la publicación. En tal caso, debe indicarse: «Se ha obtenido el consentimiento informado por escrito de los pacientes para publicar este artículo».
Declaración de disponibilidad de datos: Se recomienda a todos los autores que publican en la revista Publicaciones e Investigación a compartir los datos derivados de sus investigaciones. En esta sección deben especificarse los detalles sobre la localización de los datos que respaldan los resultados presentados, incluyendo los enlaces a repositorios o conjuntos de datos de acceso público que hayan sido analizados o generados durante el estudio. En caso de que no se hayan producido nuevos datos, o si estos no pueden hacerse públicos debido a restricciones de carácter ético o de privacidad, igualmente debe incorporarse una declaración que explique dicha situación.
Agradecimientos: En esta sección pueden mencionarse los apoyos recibidos que no hayan sido incluidos en los apartados de contribuciones de autoría o financiamiento. Esto puede abarcar asistencia administrativa o técnica, así como aportes en especie, por ejemplo, la provisión de materiales empleados en los experimentos. Si se utilizó inteligencia artificial generativa (GenAI) para tareas como la elaboración de texto, datos o gráficos, o como apoyo en el diseño del estudio, la recopilación, el análisis o la interpretación de la información, debe incorporarse la siguiente declaración: «Durante la preparación de este manuscrito/estudio, el autor o autores utilizaron [nombre de la herramienta, información sobre la versión] con el fin de [descripción del uso]. Los autores han revisado y editado el resultado y asumen toda la responsabilidad por el contenido de esta publicación».
Conflictos de intereses: En esta sección deben declararse los posibles conflictos de intereses o, en su defecto, incluir la afirmación: «Los autores declaran no tener conflictos de intereses». Es responsabilidad de los autores identificar y comunicar cualquier situación, relación o interés personal que pudiera interpretarse como una influencia inapropiada en la presentación o interpretación de los resultados de la investigación. Asimismo, debe especificarse si los financiadores participaron en el diseño del estudio, en la recopilación, el análisis o la interpretación de los datos, en la redacción del manuscrito o en la decisión de publicar los resultados. En caso contrario, puede indicarse: «Los financiadores no han tenido ningún papel en el diseño del estudio; en la recopilación, el análisis o la interpretación de los datos; en la redacción del manuscrito; ni en la decisión de publicar los resultados».
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Utilizar norma Harvard usando la siguiente numeración automática. 
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NOTA: Para más detalles lo que se espera de cada sección se puede remitir a los lineamientos generales 313
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