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Resumen
Este artículo es el resultado de la investigación sobre el efecto de la implementación de un software centrali-

zado y estandarizado en la eficiencia y efectividad de la evaluación, revisión de documentos y gestión de infor-
mación en el ámbito académico. La evaluación y calificación de los proyectos de clase en entornos educativos ha 
sido objeto de análisis y discusión en diversos contextos. La necesidad de contar con un proceso de evaluación 
claro, coherente y estandarizado se considera fundamental para garantizar la calidad y equidad educativa. In-
vestigaciones previas han resaltado la importancia de una planificación adecuada y mecanismos de control en la 
concepción de proyectos. La planificación sólida y detallada permite establecer objetivos claros, identificar los 
recursos necesarios y definir las etapas del proyecto. Además, un enfoque riguroso en los mecanismos de control 
contribuye a un seguimiento efectivo y una evaluación precisa del progreso y los resultados del proyecto. La 
estandarización de la evaluación en proyectos de clase también ha sido destacada en la literatura educativa. Se 
subraya la importancia de contar con criterios y pautas claras para garantizar equidad y objetividad en la califica-
ción. La coordinación entre docentes para establecer una estandarización en la aplicación de la evaluación es un 
tema abordado en la investigación educativa. La colaboración entre docentes es crucial para establecer criterios 
compartidos y asegurar una evaluación coherente en proyectos de clase. La falta de coordinación puede resultar 
en discrepancias en la aplicación de la evaluación, dificultando la comparación y análisis de resultados.
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gence, student outcomes, engineering students. 
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Abstract
This study focuses on investigating the effect of implementing centralized and standardized software on the 

efficiency and effectiveness of assessment, document review, and information management in the academic field. 
The assessment and grading of class projects in educational settings has been the subject of analysis and discussion 
in various contexts. The need for a clear, consistent, and standardized assessment process is considered essential to 
ensure educational quality and equity. Previous research has highlighted the importance of adequate planning and 
control mechanisms in project design. Sound and detailed planning allows for setting clear objectives, identifying 
necessary resources, and defining project stages. Furthermore, a rigorous focus on control mechanisms contributes to 
effective monitoring and accurate assessment of project progress and outcomes. Standardization of assessment in class 
projects has also been highlighted in educational literature. The importance of having clear criteria and guidelines 
to ensure equity and objectivity in grading is underlined. Coordination among teachers to establish standardization 
in the application of assessment is a topic addressed in educational research. Collaboration among teachers is crucial 
to establish shared criteria and ensure consistent assessment of class projects. Lack of coordination can result in dis-
crepancies in the application of assessment, making it difficult to compare and analyse results.

Key words: Student project, tool, software architecture, assessment rubric, data analysis, artificial intelligence, 
student outcomes, engineering students.

1. Introducción

Actualmente, el programa de ingeniería de siste-
mas carece de un adecuado nivel de estandarización 
en aplicación de la evaluación y centralización de re-
sultados para proyectos de clase de los estudiantes. 

Esto se debe a que existe una limitación en la cla-
ridad y coherencia de lineamientos y criterios para la 
aplicación de la evaluación de este tipo de proyectos. 
Es fundamental reconocer que, durante el proceso de 
concepción de los proyectos, resulta crucial realizar 
una planificación adecuada y establecer mecanismos 
de control que permitan llevar a cabo un seguimiento 
y una evaluación efectiva (Fonseca et al., 2021). 

Además, se presentan dificultades en la coordina-
ción entre docentes para poder realizar algún tipo de 
estandarización de la aplicación de la evaluación y la 
recolección de los resultados de los proyectos. Es por 
ende que cada docente utiliza diferentes criterios y me-
todologías para la aplicación, lo que dificulta la com-
paración y el análisis de los resultados, llevando a mé-
todos o medios inconsistentes. Esto es especialmente 

relevante, ya que las metodologías dan una orientación 
de como medir el aprendizaje (Diogo et al., 2021) 

Como consecuencia de esta problemática, se difi-
culta obtener una comprensión clara y coherente del 
rendimiento de los estudiantes en el programa de In-
geniería de sistemas de la Universidad Autónoma de 
Bucaramanga (UNAB), lo que restringe la capacidad 
de identificar áreas de mejora. Esto a su vez conlleva a 
toma de decisiones insuficientemente fundamentadas, 
afectando la calidad y eficacia del plan de estudios, 
impidiendo brindar una orientación precisa sobre los 
temas de mayor relevancia, los impactos significativos 
y los desafíos inherentes a los proyectos que enfrenta la 
industria (Garousi et al., 2019).

El reprocesamiento y pérdida de tiempo de los 
docentes en la calificación y revisión de estos produc-
tos de proyectos es otro tema para estudiar junto a 
la pérdida de información y productos de proyectos 
estudiantiles, teniendo en cuenta que la pandemia de 
COVID-19 ha tenido un impacto significativo en la 
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educación y ha resultado en pérdidas de aprendizaje 
para los estudiantes (Pineda, 2023), aunque no se pro-
fundizara en el tema. Los productos y proyectos pue-
den ser una herramienta útil para fomentar el aprendi-
zaje y la motivación de los estudiantes. A pesar de estos 
desafíos, los proyectos deben seguir siendo una forma 
efectiva de fomentar el aprendizaje y la creatividad de 
los estudiantes, siempre y cuando se adapten a las cir-
cunstancias actuales.

2. Método

Con el objetivo de abordar de manera exhaustiva 
la problemática planteada, se llevó a cabo un estudio 
de la literatura científica utilizando una metodología 

denominada “Dandelion” (Espinosa et al., 2020). Esta 
metodología, basada en enfoques bibliométricos y re-
visiones sistemáticas de la literatura, se diseñó con el 
propósito de mitigar y eliminar la subjetividad inhe-
rente al proceso de construcción de una revisión siste-
mática. Para lograr este objetivo, se emplearon diversas 
técnicas de análisis bibliométrico propuestas.

El enfoque principal de la revisión bibliográfica 
consistió en analizar las temáticas relacionadas con 
las palabras clave pertinentes, centrándose en la bús-
queda de un tipo de software que aplicara arquitec-
tura de software y evaluara proyectos o resultados de 
proyectos estudiantiles mediante el uso de rúbricas 
de evaluación y tecnologías de la información y co-
municación (TIC).

Fig. 1. Método de investigación. Fuente: elaboración propia.

2.1 Pregunta de investigación
Considerando la problemática previamente expues-

ta y buscando abordar una solución desde el ámbito de 
la ingeniería de software y tecnología, surge el siguien-
te interrogante para explorar y analizar en mayor pro-
fundidad. Para su construcción, se formuló la siguien-
te pregunta: ¿Cuál es el impacto de la implementación 
de un software centralizado y estandarizado para la 
aplicación de la evaluación de proyectos de los estu-
diantes, en términos de la percepción de los docentes 
sobre la eficiencia y eficacia de la calificación, revisión 
de documentos y gestión de información?

2.2 Búsqueda y aplicación de criterios de inclusión 
y exclusión

En la exploración de la problemática de interés 
ajustada a la realidad, sensata y plausible de desarro-
llo, se dio a la tarea de revisar la literatura existente 
a través de bases de datos, buscando antecedentes de 
estudio, investigaciones, proyectos y artículos simi-
lares o relacionados, que permitan construir un base 

sólida para el desarrollo del presente, de modo que las 
conclusiones y resultados obtenidas al final sean per-
tinentes, permitiendo la generación de conocimiento 
y valor agregado para los interesados. La metodología 
“Dandelion” proporcionó un marco sólido y estructu-
rado para la recopilación y análisis de la información 
extraída de los artículos científicos. Al aplicar esta me-
todología, se logró asegurar la objetividad en el proce-
so de construcción de las revisiones bibliográficas, lo 
cual constituyó una base sólida para las conclusiones y 
recomendaciones resultantes.

Con el objetivo de realizar una revisión exhaustiva, 
se tomaron palabras clave tentativas para iniciar el pro-
ceso. Estas palabras clave incluyeron: análisis de datos, 
inteligencia artificial, arquitectura de software, rúbri-
cas de evaluación, proyectos académicos y clasificación 
de resultados de proyectos. Se utilizó el programa Pu-
blish or Perish (Harzing, 2016) y se buscó la infor-
mación en bases de datos, principalmente en Google 
Scholar, con el fin de recopilar la mayor cantidad 
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posible de artículos científicos y poder sintetizar la in-
formación. Se obtuvo un total de 1.000 documentos, 
que constituyeron el punto de partida para el análisis.

2.3 Selección
Dentro de esta selección se analizaron las diferen-

tes investigaciones en donde se tuvieron algunos cri-
terios de inclusión y otros de exclusión. En esta etapa, 

se realizó un conteo de las fuentes de publicación 
presentes en los metadatos de los 1.000 documentos 
recopilados. Se buscó determinar cuántos artículos o 
referencias se encontraban en cada fuente de publica-
ción. Con base en este criterio, se seleccionaron las si-
guientes fuentes de información como prioritarias para 
la búsqueda de artículos relacionados con el estado del 
arte: IEEEXplore, Springer y Elsevier.

Fig. 2. Distribución de metadata según la búsqueda.

Fuente: elaboración propia.

Tabla 1. Cantidad de artículos por base de datos

Publisher Cantidad

ieeexplore.ieee.org 34

Springer 22

Elsevier 22

books.google.com 12

mdpi.com 11

researchgate.net 8

Fuente: elaboración propia.
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Para obtener una visión panorámica de los estu-
dios y artículos encontrados, se empleó la herramienta 
VosViewer, la cual permitió visualizar un mapa global 

de la información recopilada. A continuación, se pre-
sentan los clusters identificados en dicha visualización, 
detallando sus características principales:

Tabla 2. Cluster VosViewer

Cluster 1 Analytic, Artificial intellgence, Big Data, Case study, clasification, criterium, education, education 
rubric, Industry, review, study, sistematic mapping study, Systematic review, Table, Technology. 

Cluster 2 Application, assessment rubric, course, evaluation, learning, Project, student, student outcomes, 
student project, Tool, type, use.

Cluster 3 Analysis, artificial neural network, Example, outcoms, process, Quality rubric, section, software 
architecture, work .

Cluster 4 Challenge, Class development, Machine, Machine, Machine learning, paper, survey, System, 
teacher. 

Cluster 5 Area, Assessment, Data, research, University.

Fuente: elaboración propia.

	 Tras una cuidadosa reflexión sobre los clus-
ters identificados, se determinó que el cluster más re-
levante y pertinente para el estudio es el número 2. En 

consecuencia, se tomó la decisión de incorporar nuevas 
palabras clave a la búsqueda, con el fin de ampliar y 
enriquecer la información recopilada.

Fig. 3. Red cluster VosViewer.

Fuente: elaboración propia.
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Además, se utilizó la herramienta VOSViewer para ex-
plorar la dimensión temporal de los clusters identificados. 
A través de esta herramienta, se generó una gráfica que 
muestra la distribución temporal de los artículos dentro 

de cada cluster. Considerando que el cluster seleccionado 
fue el número 2, se decidió establecer una ventana tempo-
ral a partir del año 2018 en adelante, con el objetivo de en-
focar el análisis en los estudios más recientes y relevantes.

Fig. 4. Red ventana temporal VosViewer. 

Fuente: elaboración propia.

Los criterios de inclusión y exclusión establecidos en el protocolo de la revisión 
sistemática de la literatura se resumen en la siguiente tabla:

Tabla 3. Criterios de inclusión y exclusión determinados.

Base de datos IEEEXplore, Springer, Elsevier

Idioma Inglés

Ventana temporal 2018 en adelante

Palabras claves student project, tool, software architecture, assessment rubric, data analysis,  
Artificial intelligence, student outcomes, engineering students.

Tipo de documento Artículos científicos, tesis y tesinas.

Fuente: elaboración propia.
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2.4 Ecuaciones de Búsqueda
Inicialmente, se sometieron cinco ecuaciones 

de búsqueda distintas a cada uno de los filtros o 
criterios de inclusión y exclusión previamente es-
tablecidos. Como resultado, se obtuvo una tabla 
comparativa que muestra la cantidad de artículos 
encontrados en cada base de datos para cada una 
de las ecuaciones utilizadas. Esta tabla permite vi-
sualizar la distribución de los artículos por fuente 
bibliográfica.

•	 Ecuación 1. (Student Project) AND (assessment 
rubric) AND (student outcomes) AND (Tool OR 
software architecture OR Artificial intelligence 
OR Data analysis)

•	 Ecuación 2. (Student Project OR assessment ru-
bric OR student outcomes) AND (Tool OR soft-
ware architecture OR Artificial intelligence OR 
Data analysis)

•	 Ecuación 3. (Student Project) AND ( assessment 
rubric OR student outcomes) AND (software ar-
chitecture)

•	 Ecuación 4. (Student Project) AND (assessment 
rubric) AND (software architecture)

•	 Ecuación 5. (Student Project) AND (assessment 
rubric) AND (software architecture OR Tool OR 
Data analysis)

•	 Ecuación 6. (Student Project) AND (assessment 
rubric) AND (engineering students) AND (soft-
ware architecture OR Tool OR Data analysis)

Tabla 4. Cantidad de artículos de bases de datos por ecuaciones.

IEEEXplore Springer Elsevier

Ecuación 1 12 3741 1625

Ecuación 2 7007 79148 744156

Ecuación 3 16 26359 12965

Ecuación 4 0 2543 280

Ecuación 5 29 1442 4632

Ecuación 6 24 660 542

Fuente: elaboración propia.

Luego de llevar a cabo el exhaustivo análisis de los 
resultados obtenidos de las múltiples bases de datos 
consultadas, incluyendo IEEEXplore, Springer y Else-
vier, se ha determinado que la ecuación más pertinente 
y adecuada es la número 5. En consecuencia, se han 
descartado las ecuaciones 1, 2, 3 y 4.

No obstante, al realizar la revisión detallada de 
los artículos obtenidos en relación con la ecuación 
5, se ha identificado la necesidad de incorporar un 
enfoque específico dirigido a los estudiantes de in-
geniería. Por ende, se ha agregado la palabra clave 
“engineering students” y se ha acotado el estudio para 
enfocarlo en dicho público objetivo. Esta decisión se 

fundamenta en la observación de que los trabajos y 
artículos encontrados en la literatura abordaban los 
términos de evaluación y rúbricas en diversas disci-
plinas, sin embargo, se percibió la importancia de 
delimitar el ámbito de estudio y dirigirlo hacia la au-
diencia de estudiantes de ingeniería.

2.5 Evaluación de calidad
Para procesos de evaluación de calidad de las 

investigaciones consultadas se tuvo en cuenta el si-
guiente discernimiento: procedencia de artículos, 
relevancia del contenido, impacto del estudio, perti-
nencia con el tema, población, objeto de la investiga-
ción, contexto y objetividad.
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3. Resultados 

Tras realizar una selección rigurosa de los artículos 
pertinentes, se procedió al análisis y síntesis de los si-
guientes artículos, con el objetivo de abordar la proble-
mática previamente planteada en orden cronológico. 
Es importante destacar que solo se sintetizaron aque-
llos artículos que presentaron una relevancia significa-
tiva para la resolución del problema, a fin de focalizar 
la atención en los aspectos más relevantes.

Kerr propone un sistema de evaluación asistido 
por computadora llamado eLumen, para administrar 
la evaluación basada en resultados y mejorar la cola-
boración entre los docentes (Kerr, 2011). eLumen es 
un software de base de datos basado en la web que se 
utiliza para administrar el proceso de acreditación y 
respaldar la evaluación basada en resultados en insti-
tuciones educativas. Añadido a ello, eLumen permite 
que los profesores y los departamentos colaboren e in-
teractúen, definan los resultados de aprendizaje de los 
estudiantes y creen rúbricas para propósitos de evalua-
ción. También proporciona varios formatos de infor-
me para agregar datos por departamento, programa e 
institución. En general, eLumen tiene como objetivo 
mejorar el aprendizaje y la enseñanza al facilitar la co-
laboración, agilizar los procesos de acreditación y me-
jorar la evaluación del desempeño de los estudiantes.

No obstante, es importante destacar que eLumen 
no se centra en la calificación de proyectos individua-
les de los estudiantes, sino que se enfoca principalmen-
te en la recopilación de datos utilizados para el proceso 
de acreditación en general. Además, su enfoque se ex-
tiende de manera global y no se especifica su adapta-
ción para cada una de las clases de manera individual.

Luego Quintana et al. en “Application of New As-
sessment Tools in Engineering Studies: The Rubric” 
(Quintana et al., 2014), llevó a cabo un experimento 
utilizando rúbricas y herramientas de evaluación en 
diversos cursos de las áreas de ingeniería y arquitectu-
ra. Se recopilaron muestras de población tanto de pro-
fesores como de estudiantes, y los resultados obtenidos 
fueron positivos en general.

Los profesores participantes manifestaron de ma-
nera recurrente que el uso de la rúbrica les permitió 
reflexionar sobre las actividades de enseñanza-apren-
dizaje que impartieron a sus estudiantes, así como so-
bre sus propias perspectivas en el tema. Además, los 
estudiantes también expresaron una valoración muy 
positiva. Según sus opiniones, la rúbrica les ayudó a 
comprender mejor las expectativas del profesor y les 
proporcionó una comprensión más clara de los resul-
tados académicos obtenidos, brindando información 
específica sobre sus fortalezas y áreas de mejora en las 
tareas realizadas.

Este experimento demuestra que las rúbricas pue-
den ser herramientas de evaluación muy útiles en el 
ámbito universitario, aunque presentan algunas limi-
taciones. Es importante aprender a diseñar rúbricas 
efectivas, ya que después del experimento, todos los 
profesores involucrados señalaron la necesidad de rea-
lizar una revisión minuciosa de los criterios y escalas 
utilizados para que esta herramienta sea plenamen-
te funcional. Asimismo, es fundamental saber cómo 
explicar a los alumnos los objetivos que se persiguen 
al utilizar una rúbrica, especialmente en las primeras 
experiencias donde los estudiantes no están familiari-
zados con este instrumento de evaluación, sobre todo 
cuando se trabaja con grupos numerosos de alumnos.

Poco después la literatura toca el tema de resulta-
dos de aprendizaje tanto de cursos como de progra-
mas profesionales CO (Course Outcomes) y PO (Pro-
gram Outcomes). En “Assessment Tools and Rubrics 
for Evaluating the Capstone Projects in Outcome 
Based Education” (Sasipraba et al., 2020) los autores 
plantean una herramienta de análisis que examina la 
metodología y las rúbricas empleadas por el Instituto 
de Ciencia y Tecnología Sathyabama para evaluar el 
rendimiento de los estudiantes en sus proyectos finales 
basados en rúbricas. El presente documento se enfoca 
en el mecanismo de evaluación utilizado para valorar 
los proyectos finales que ofrecen soluciones a proble-
mas complejos de ingeniería y desafíos prevalentes del 
mundo real. La singularidad de este enfoque reside 
en la categorización de los proyectos y la definición 
de distintos mapas CO (Resultados del curso) - PO 
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(Resultados del programa) para cada grupo. Las rú-
bricas establecidas para la formulación de problemas 
y el estudio de la literatura claramente contribuyeron 
a alcanzar los correspondientes PO. De manera simi-
lar, las rúbricas definidas ayudaron en la evaluación 
de los PO restantes. Se ha observado que la técnica de 
evaluación propuesta no solo facilita una evaluación 
precisa del desempeño estudiantil, sino que también 
permite identificar las brechas existentes. Los resulta-
dos obtenidos se utilizan para mejorar la calidad de los 
proyectos de los estudiantes y señalar directrices para 
una mejora continua de la calidad.

Gregori-Giralt & Menéndez-Varela en 2021 explo-
ran el uso y la validación de sistemas basados en rú-
bricas para la evaluación curricular. En “The content 
aspect of validity in a rubric-based assessment system 
for course syllabuses” (Gregori-Giralt & Menéndez-
Varela, 2021)but there is a gap in the research on curri-
culum evaluation concerning their use and validation. 
We examine the content aspect of validity in a rubric-
based assessment system for course syllabuses using a 
mixed method that combines an analysis of the agree-
ment among 23 experts with a phenomenographic stu-
dy. With data gathered through a questionnaire linked 
to the Delphi technique, content validity indexes were 
calculated and the experts’ different perspectives were 
identified. The content validity indexes (greater than 
.80 los investigadores emplean un enfoque de méto-
do mixto para analizar el grado de acuerdo entre 23 
expertos y para identificar diversas perspectivas en re-
lación con el uso del sistema en cuestión. La evalua-
ción basada en rúbricas en este contexto se centra en la 
valoración del currículo en sí mismo, específicamente 
en la alineación entre las prácticas de enseñanza y la 
educación superior fundamentada en competencias. 
Mediante el uso de las rúbricas, se pretende evaluar los 
entornos de aprendizaje establecidos en los programas 
de estudio. No obstante, cabe destacar que las rúbricas 
también pueden desempeñar un papel complementa-
rio a las encuestas anuales que los estudiantes comple-
tan para evaluar la calidad de la enseñanza. De esta 
manera, las rúbricas pueden abordar algunos de los 
problemas asociados con la aceptación limitada de las 
encuestas por parte del cuerpo docente.

En relación con futuras investigaciones, se plan-
tea la necesidad de realizar estudios que permitan 
evaluar la efectividad de las rúbricas en la mejo-
ra de la calidad de la enseñanza y el aprendizaje. 
Asimismo, se sugiere explorar la relación entre la 
evaluación basada en rúbricas y otros métodos de 
evaluación, como las encuestas de estudiantes y la 
evaluación por pares. Además, se propone investigar 
la efectividad de las comunidades de práctica en la 
mejora de la calidad de la enseñanza y la evaluación 
de la práctica docente profesional. 

Por último, se analizó un método de adquisición de 
habilidades llamado Dreyfus basado en rubricas para 
la evaluación. La rúbrica desarrollada en “Assessing 
Student Performance Using a Novel Rubric Based on 
the Dreyfus Model of Skill Acquisition” (Yeung et al., 
2023)resulting in challenges with clarity and assessor 
subjectivity. To address these issues, an assessment ru-
bric based on the Dreyfus model of skill acquisition 
was developed and implemented. This study sought 
to evaluate student, practice educator (PE reviste una 
gran importancia debido a que proporciona una herra-
mienta eficaz para evaluar el rendimiento de los estu-
diantes en la práctica farmacéutica. Los participantes 
del estudio destacaron que la rúbrica era clara, rele-
vante y coherente con la práctica real de la farmacia, 
además de resultar útil para una evaluación precisa del 
desempeño estudiantil. Asimismo, cabe mencionar 
que esta rúbrica constituye un marco teórico amplia-
mente establecido para la evaluación del rendimiento 
en la práctica profesional.

En líneas generales, la rúbrica desarrollada en este 
estudio tiene el potencial de contribuir a la mejora de 
la calidad de la evaluación del desempeño estudiantil 
en la práctica farmacéutica, lo cual a su vez redundaría 
en una mejora de la calidad de la educación farmacéu-
tica. No obstante, es importante mencionar que se ha 
observado una falta de aplicabilidad de dicha rúbrica 
en el ámbito de la ingeniería, ya que existe una clara 
diferencia entre ambas disciplinas. Por lo tanto, sería 
relevante y representaría una gran oportunidad explo-
rar o investigar la aplicación de rúbricas en el campo 
de la ingeniería.
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4. Discusión

	 La presente revisión bibliográfica pone de re-
lieve la necesidad imperante y la valiosa oportunidad 
de abordar los “huecos de conocimiento” o áreas poco 
estudiadas en el contexto analizado. Siguiendo los li-
neamientos propuestos por Hernández Sampieri, Fer-
nández Collado & Baptista Lucio (2018) en su obra 
Metodología de la investigación (Hernández Sampieri 
et  al., 2018), se han identificado los siguientes gaps 
o “huecos de conocimiento” específicos que merecen 
una atención detenida:

	 En primer lugar, se destaca la carencia de cri-
terios de evaluación alineados con los resultados de 
aprendizaje (RA) en el ámbito estudiado. Esta situa-
ción representa un desafío significativo para la Univer-
sidad Autónoma de Bucaramanga (UNAB) y plantea 
una brecha en el conocimiento respecto a qué aspectos 
específicos deben ser evaluados y cómo se deben califi-
car de manera objetiva y uniforme.

	 Adicionalmente, se vislumbra una oportuni-
dad en la sistematización y digitalización del registro y 
almacenamiento de los resultados obtenidos. La falta 
de acceso fácil y la carencia de una recopilación sis-
temática de datos dificultan un análisis exhaustivo y 
comparativo de los logros de los estudiantes a lo largo 
del tiempo. En consecuencia, resulta imprescindible 
desarrollar mecanismos que permitan superar estas li-
mitaciones y promover un análisis más profundo de 
los datos recolectados.

	 Por último, se identifica un vacío de investi-
gación específico en la evaluación de proyectos finales 
en el campo de la ingeniería. Aunque se ha constatado 
la eficacia del uso de rúbricas en la evaluación de estos 
proyectos, resulta evidente la ausencia de investigacio-
nes específicas que aborden esta temática de manera 
exhaustiva. Por consiguiente, se abre una oportunidad 
valiosa para investigar y desarrollar metodologías y 
rúbricas específicas que permitan evaluar de manera 
adecuada proyectos de ingeniería complejos, identifi-
car brechas existentes y mejorar la calidad de los pro-
yectos desarrollados por los estudiantes.

5. Conclusiones 

En resumen, esta revisión bibliográfica ha identifica-
do y delineado tres “huecos de conocimiento” cruciales 
que demandan un análisis más profundo en el contexto 
estudiado. Estos “huecos” incluyen la necesidad de ali-
near criterios de evaluación con los resultados de apren-
dizaje, la falta de sistematización y digitalización en el 
registro y almacenamiento de resultados, y la escasez de 
investigaciones específicas en la evaluación de proyectos 
finales en ingeniería. Estas áreas brindan una valiosa 
oportunidad para impulsar la investigación, cerrar las 
brechas existentes y fomentar una mejora continua en la 
calidad de la educación y la evaluación.
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